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Lers® UBERLANDIA

COMISSAO PROCESSANTE: PORTARIA N° 270/2020

Denunciantes: GABRIEL SANTOS MIRANDA E GUILHERME ROSSI GROSSI
Denunciado:VEREADOR MASTROIANO DE MENDONCA ALVES

Ementa: DENUNCIA DE INFRACAO Politico-
Administrativa cometida pelo Vereador Mastroiano de
Mendonga Alves

Relator: VEREADOR TUNICO
PARECER FINAL
RELATORIO:

Trata-se, na espécie, de demincia por suposta infragdo politico-
administrativa cometida pelo vereador Mastroiano de Mendonga Alves (Doca). A
peca da denuncia se encontra dentro dos requisitos legais, tendo sido claramente
redigida e assinada por cidaddos, Srs. Gabriel Santos Miranda, titulo de eleitor n.°
2232.2573.0256, Zona 279, Secio 234 e Guilherme Rossi Grossi, titulo de eleitor
n.° 2217.3181.0248, Zona 279, Segio 0640, acompanhada de documentos pessoais
€ prova de suas cidadanias (fls.03/13).

Os denunciantes apontam, como condutas faticas a ensejarem a provével
quebra de decoro parlamentar, o uso da verba indenizatéria na confecgio de
materiais ndo autorizados, que, segundo denincia do MPMG, teria incorrido em
crimes de corrupgdo, peculato, lavagem de dinheiro e falsidade ideologica, assim
consubstanciadas:

a) que “... o Ministério Publico de Minas Gerais deflagrou duas operacées
contra irregularidades na Cdmara Municipal de Uberlindia. Foram
cumpridos contra 19 vereadores mandados judiciais e efetivados busca e
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apreensdo em diversos gabinetes, recebendo o nome de
Impressdo’, uma das operacoes em curso”;

b) que “a operagdo tinha como objeto de investigacio o desvio de recursos
da verba indenizatoria por meio de notas frias emitidas por diversas grdficas
na cidade”;

c) que, segundo a promotoria local, “...de janeiro de 2017 a dezembro de
2019 os vereadores gastaram mais de R$ 4 milhées em servigos de
impressoes. Constatamos que essas grdficas ndo tinham capacidade de
prestar esse tipo de servigo que estdo nas notas. Ndo se compravam insumos
usados. Algumas funcionam, sim, regularmente, mas ndo comprovam
material suficiente dos descritos nas notas fiscais. As notas sdo
rigorosamente do mesmo valor para vereadores diferentes’:

d) que “,,, foi protocolada demincia do Ministério Publico Estadual contra os
vereadores desta Egrégia Casa por crimes que perpassam desde corrupgdo,
peculato, lavagem de dinheiro até falsidade ideologica®, e que “... diversos
vereadores assumiram a autoria das acusacées, celebrando acordo de néio
persecugdo penal junto ao MPMG e renunciando os seus respetivos
mandatos™;

O pedido foi protocolado no dia 31 de janeiro de 2010 (f1s.03), recebendo
parecer favoravel a tramitagdo pela Procuradoria Geral da Camara no dia 03 de
fevereiro de 2020, tendo sido encaminhado ao Gabinete da Presidéncia na mesma
data, as 09:43h, pelo Memorando n.° 044/2020 (fls.1/2).

A leitura foi realizada na reunido de 05 de fevereiro, sendo admitida por 24
(vinte e quatro) votos favoraveis e 02 (duas) abstengdes (fls.15, 16 ¢ 22).

Ato continuo, restou formada a Comissdo processante, com a escolha das
fungdes dentre seus membros, através da Portaria n.° 161/2020 (fls.26). '

Restou realizada a primeira reunifio da referida Comissdo na qual se
deliberou pelo prosseguimento do pedido de cassagdo e determinou a notificagio
do acusado (fls,34).

Em virtude de nova elei¢do para a mesa Diretora, restando impossibilitado
de prosseguir na presidéncia da Comissdo, visto que eleito como Presidente da
Camara, o vereador Ronaldo Tannus restou substituido pelo vereador Paulo César
— PC, que foi sorteado (fls.39) e assumiu o encargo mediante a Portaria
270/2020(f1s.43).

Procedida a primeira reuniio da Comissio Processante recomposta,
consignou-se na ata a determinagio de Notificacio do denunciado, com remessa da
copia da denuncia e documentos que a instruiram, bem como da prépria ata e
demais documentos do processo, para que, no prazo de dez dias, apresentasse




CAMARA MUNICIPAL DE UBERLANDIA - O LEGISLATIVO - EDICAO 2752, 04 DE MAIO DE 2020 - PAGINA 03/27

defesa prévia por escrito ou através de procurador, indicando provas ¢ arr
testemunhas (f1s.60/61). S

As fls.62 tem-se a errata da' do resumo da ata, esclarecendo que a
Notificagdo seria realizada pelo Servidor Renato Amaral de Oliveira, Matricula
8181, acompanhado de um outro assessor do gabinete do vereador Presidente da
Comissdo Processante, cuja nomeagio consta da Portaria 246/2020 (fls.63).

Juntado foi, as fIs.69, o link de acesso ao procedimento e documentos
constantes da deniincia apresentada pelo MPMG, com a respectiva midia, um CD,
as f1s.70.

O requerimento de notificacdo ao acusado a Presidéncia da Cémara
Municipal de Uberlandia restou emitido, conforme se constata as fls.71, e aquela
publicada no “O Legislativo” de 12 de margo de 2020(fls.74), bem como a
Notificagdo pessoal restou frutifera, tendo sido regiamente cumprida, pessoalmente
ao acusado, como se vé as fls.75, onde langou sua assinatura.

As fl5.76/87 encontra-se a Defesa Prévia do denunciado, protocolada em 26
de margo de 2020, regularmente subscrita pelo procurador constituido (fls.85) e
respectivo rol de testemunhas, fls.84, na qual, em sintese, articula preliminares de
estrita observancia ao Decreto-Lei 201/67; inépcia da dentincia; da participagao de
vereador suplente, com interesse na cassa¢do, no recebimento da denincia; da
incompeténcia da Camara Municipal para julgamento de crimes e, no mérito que
ndo teria cometido crimes nem quebra do decoro parlamentar, pugnando pela
produgdo de provas, apresentando rol de testemunhas, sem qualificd-las, sem
requerer suas intimagdes ¢ sem fornecer o enderego delas. Pediu a sua intimagao
pessoal e na pessoa de seu advogado.

Apés a defesa prévia, a Comissdo Processante, na ATA DA SEGUNDA
REUNIAO DA COMISSAO PROCESSANTE RECOMPOSTA (fls.88/88)
discutiu o Parecer Inicial (fls.90/94) que afastou as preliminares e, no mérito, com
base na LOM e no RI, bem como no Art.5°, III, do Dec-Lei 201/67, posicionou-se
pelo prosseguimento do processo, votou, 4 unanimidade, pelo prosseguimento do
processo de cassa¢do, devidamente publicada no “O LEGISLATIVO” n.° 2733
(f1s.120) no qual também restou publicado o referido Parecer Inicial (fls.125/129) e
0 Mandado de Notificagdo do acusado para a audiéncia de instrugio (fls.130),
redesignada para o dia 14/04/20 as 14:00h, consoante se vé do Despacho do
Presidente, as fls.100, publicado no “O LEGISLATIVO” n.° 2738 (fls.114)

O denunciado restou notificado da audiéncia de instrugdo, as fls.118/119,
constando a ordem e horédrio de inquiricdo de suas testemunhas no respectivo
mandado.

Os denunciantes restaram notificados da audiéncia de instrugdo as
fls.130/131, notificagdes estas publicadas no “O LEGISLATIVO” n.° 2739, as
fls.141 e 144.

Tem-se, as fls.148/152, o mandado de intimagio do Sr. ANTONIO CARLOS
DOS SANTOS, o qual, procurado pelo diligenciador, em diversas datas e horarios
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diferentes, ndo o encontrou, conforme certificado, o mesmo oco 'f
relativamente ao Sr. DANIEL VIERA GOMES (fls.153/157) e Sr. WALTEMONES
DO NASCIMENTO JUNIOR (fls.158/162)

As f15.163/177 tem-se uma peticio e documentos, protocolados pelo
acusado, dizendo-a urgente, na data e a poucas horas da realizagio da audiéncia de
instrugdo, a qual, em sinteses, alega que o acusado a ela nio compareceria, em
virtude de medidas cautelares a si impostas pelo TIMG, e também pelo estado de
emergéncia da pandemia ocasionada pelo COVID-19. Disse mais, sem especificar
ou individualizar quais, que haveriam testemunhas por si arroladas que seriam
idosas ¢ integrantes do grupo de risco, juntando uma fotocépia de identidade de
MATILDE FRANCISCA DE OLIVEIRA SOARES, requerendo a suspensdo da
audiéncia. _

Na ATA DA TERCEIRA REUNIAO DA COMISSAO PROCESSANTE —
AUDIENCIA DE INSTRUCAO (fls.178/180), restou consignado o
comparecimento dos membros da Comissdo Processante e os cinco assessores que
nominou, bem como da Assessoria de Imprensa e do denunciante, Sr. Gabriel dos
Santos Miranda. Ap6s breve relatério, informou a respeito da peticio de
fls.163/177, a qual foi lida por este Relator, notadamente a respeito das questdes
levantadas pelo denunciado, no sentido de que niio poderia comparecer 2 Camara,
por determinagéo judicial e que suas 08 (oito) testemunhas arroladas nio poderiam
comparecer, por serem idosos e constituirem grupo de risco, em face da pandemia
do COVID-19, sem, contudo, individualizar quais seriam e que a Comissdo ndo
poderia funcionar nesse periodo, tendo a Comissio Processante deliberado pela
continua¢do dos trabalhos, em virtude de haver autorizagdo judicial para
comparecimento do defendente a ela para fins de efetuar sua defesa, bem como
haver a Portaria 311/2020, desta Camara, a qual orientou a nio suspensio dos
trabalhos nesse periodo de pandemia. Obedecidas a praxes legais, restou apregoado
0 denunciado que ndo se fez presente no local, tendo, em seguida, sido exibidos
videos de depoimentos das testemunhas de Comissdo, prestados ao GAECO, que
confirmaram as dentincias. Novamente restou apregoado o vereador denunciado,
Doca, continuando ausente. Ato seguinte foram apregoadas, por diversas vezes,
uma a uma das 08 (oito) testemunhas da defesa, nos horarios especificos em que
deveriam estar presentes, conforme constou na notificacdo ao vereador
denunciado, as quais deveria ter sido trazidas pela defesa, nenhuma comparecendo.
Depois restou exibido um video do depoimento do vereador Doca Mastroiano, ¢
apos isto, determinou-se sua notificagdo, para apresentagio de Razdes Finais, em
cinco dias, e ato continuo, apresentadas estas, viessem os autos i essa relatoria para
elaborar o Parecer Final, encerrando-se, apos a leitura, a Ata, a qual restou
aprovada e assinada por seus membros.

Efetivamente notificado, conforme notificagio assinada pelo acusado,
publicada no Orgdo Oficial “O LEGISLATIVO”, as f1s.191, o prazo assinalado
para apresentagao de Razdes Finais findar-se-ia no dia 20 de abril de 2020,
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contudo, a zelosa Comissdo, por ser dia facultativo, em beneficio do ac;i gt~
entendeu por considerar como prazo final a data de 22 de abril de 2020, data em
que restaram apresentadas as Razodes Finais, do denunciado, Vereador Doca
Mastroiano,

Esse, em apertada sintese, o relatorio.

PARECER:

Tem a presente denlincia politica-administrativa, efetuada pelos cidadios
Srs. Gabriel Santos Miranda e Guilherme Rossi Grossi pela dentncia de pratica
dos crimes apontados pelo Ministério Piblico, que formalizou a deniincia criminal
e esta foi recebida pelo Poder Judiciario, a finalidade de, através da instaurag¢io do
presente procedimento, cassar o0 mandato do Vereador Doca Mastroiano, por conta
dos fatos apontados como supostas infragdes politico-administrativas, as quais esta
Comissdo, deveria apurar se as condutas atribuidas ao vereador Mastroiano de
Mendonga Alves (Doca), apds a regular instrugdo processual, feririam o decoro
parlamentar ¢ se atingiriam a dignidade e a imagem do Poder Legislativo de
Uberlandia, de forma a serem sancionadas com a cassa¢do do mandato outorgado
pelo povo.

E 0 que passo a opinar.

O processo estd em ordem e regular. A denincia apresenta todos os
requisitos legais, com descri¢do fatica clara. As condutas narradas s3o, ao menos
em tese, aptas a caraterizar os tipos infracionais descritos na legislagdo federal de
regéncia. A gravidade dos fatos narrados salta aos olhos. Acaso, ao final
comprovados os fatos narrados, revelar-se-iam o uso do mandato popular para a
pratica de atos de corrupgdo, ocultagdo de patriménio, improbidade administrativa,
incompatibilidade com o decoro parlamentar e a dignidade do Poder Legislativo de
Uberlandia.

Os denunciantes indicaram no préprio texto da denfincia a prova de suas
alegacOes, consistentes na notoriedade dos fatos, de cedico conhecimento da
municipalidade, eis que noticiados pela Imprensa, inclusive nacional, de forma
exaustiva, expondo negativamente a Camara Municipal de Uberlandia, face as
condutas ilicitas de varios vereadores, dentre eles o acusado, aos escarnio piiblico.

Nos termos no inciso III, do Art.5°, do Decreto-Lei 201/67, a Comissdo
Processante instituida pela Portaria n° 270/2020, e levando-se em consideragdo a
Defesa Prévia apresentada pelo denunciado (fls.75/85), Sr. MASTROIANO DE
MENDONCA ALVES (DOCA), Exmo. Vereador da Caimara Municipal de
Uberlandia-MG, esta Comissdo concluird este Parecer, tomando por base os
documentos acumulados, a defesa prévia escrita, apresentada pelo denunciado
durante os trabalhos desta Comissdo Processante, que atuou preliminarmente na
avaliagio dos relatorios e documentos constantes dos presentes autos e as Razdes
Finais, apresentada pelo denunciado, a Comissdo Processante, alcancou o
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sintese € o seguinte:

DAS PRELIMINARES:

Reiterando o quanto restou posto no Parecer Inicial, em uma anélise
perfunctéria, relativamente as preliminares arguidas pela defesa do denunciado,
notadamente no que concerne a suposta inobservancia do Decreto-Lei n.° 201/67,
inépcia da dentincia, da alegada participa¢do de vereadores suplentes na votagio de
recebimento da Dentincia, com possiveis interesses na cassacdo do defendente, e,
por fim, da incompeténcia da Cdmara Municipal por ter, supostamente, a Dentincia
buscado a responsabilizagdo criminal junto a essa CAmara Municipal, entendo que
ndo se sustentam, sendo, pois afastadas!

Com efeito, primeiro, a alegada desobediéncia a legislacio de regéncia,
apontado Decreto-Lei n.° 201/67, ndo corresponde a realidade. A alegacio é
genérica e ndo aponta onde teriam sido violados seus direitos ao devido processo
legal, 4 ampla defesa, aos meios a ela inerentes e ao livre contraditorio. A
contrariar tal afirmativa, tem-se nos autos a regular notificacio pessoal do
denunciado (fls.75) e a apresentagdo de Defesa Prévia (fls.76), com especificagdo
de ampla produgdo de provas e juntada de rol de testemunhas, num total de 08
(oito) as quais, a2 mingua de qualquer informagdo de seus domicilios e de pedido
para suas intimagdes, presumiu-se, compareceriam espontancamente. Culminou
com o pedido de intimagio do advogado constituido para os atos do processo e lhe
facultado a sustentagfo oral da defesa. Nio se concebe maior exercicio da ampla
defesa que estes. Assim, verifica-se que o presente procedimento respeitou o rito
cabivel, assegurados todos os direitos constitucionais e infraconstitucionais do
acusado. Cumpre esclarecer que, quanto ao pedido de intimagio pessoal do
advogado constituido, ndo ocorreu, posto que o Decreto-lei n.° 201/67 impde
apenas a intimagdo pessoal do acusado. Ndo é demais salientar que também ndo
ofertou seu enderego eletrdnico para que a postulada intimagio pudesse ocorrer,
sem maiores Onus para a municipalidade. Tanto se revelou verdadeiro tal
posicionamento que na data da audiéncia de instrugio, o advogado e seu cliente
demonstraram ter ciéncia da realizagdo da data de audiéncia, que protocolou um
pedido de seu adiamento, poucos minutos antes da realizagdo desta, o que serd
objeto de deliberagdo neste Parecer Final. Nada a prover, decisdo ora ratificada.

Segundo, quanto a suposta inépcia da Denuncia, apontada pela Defesa
Prévia, citando artigos de leis, e a imprecisdo de datas apontadas na Defesa Prévia,
s30 meros erros materiais, corrigiveis a qualquer tempo e¢ nenhum prejuizo
ocasiona a defesa, tanto que nenhum apontou e indicou as datas que entende
corretas, sanando, por si mesmo, eventual equivoco. Descreve a Dentincia os fatos
ensejadores de sua apresentagdo, consistentes nos fatos de ter sido ofertada, pelo
Ministério Piblico, Dentncia Criminal contra o acusado, por percepcido de
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vantagens indevidas, oriundas de “.... desvio de recursos da verba indenizato";%a_,/
por meio de notas frias emitidas por diversas grdficas da cidade” (fls.5), segundo
apuragio na seara criminal, apontando-as como condutas ensejadoras de quebra de
decoro parlamentar (f1s.6/8) e ato indecoroso (f1s.7/9). E preciso se fazer uma
espécie de filtro nas normas juridicas arroladas, papel atribuido a essa Casa de
Leis, que o fard oportunamente, quando do julgamento. Relembra, como posto no
Parecer Inicial, que o Decreto-Lei 201/67 ndo exige formacdo juridica para
apresenta¢do de uma denuincia. O requisito para ofertar Dentincia € ser eleitor do
municipio, tio s6! Em suma, a dentincia referida, em que se assentam os autos,
foram apresentadas por municipes que exerceram os seus direitos civicos e, em
razdo disso, as mesmas foram recebidas pelo Plenario da Camara Municipal e
autuadas. A capitulagio juridica cabe aos vereadores e técnicos da Céamara
Municipal. Rejeitada, a época e afastada a alegada inépcia da inicial, ratifica-se
esta decisdo.

Terceiro, apontou a participa¢do de vereador suplente, com interesse na
cassacdo, no recebimento da Denincia, citando “jurisprudéncia”, sem contudo
apontar a fonte para conferéncia (fls.81), requerendo a anulagio do procedimento
desde o recebimento. Equivoca-se o defendente, na exata medida em que o
Decreto-Lei 201/67, por seu art.5°, 1, dispde tdo somente acerca do impedimento a
votag@o nos casos em que o vereador seja o denunciante, devendo abster-se de
votar. Inobstante, ainda que ndo votassem, a Camara Municipal de Uberlandia
conta com 27 vereadores, e, conforme a aludida ata, “...apds a leitura, a Denuncia
por Infracdo Politico-Administrativa Cometida pelo Vereador Mastroiano de
Mendonga Alves - Doca, de autoria dos Srs. Gabriel Santos Miranda e Guilherme
Rossi Grossi, teve seu recebimento aprovado por 25 votos favoraveis e 01
auséncia...” ou seja, para recebimento da denincia bastariam 18 votos, pelo que,
nenhum prejuizo haveria no recebimento da deniincia, ndo olvidando que pas de
nullite sans grief, e a defesa nido apontou qualquer prejuizo, restando, pois,
afastada referida preliminar, aqui também ratificada.

Quarto, apontando para sua propria preliminar de inépcia da Denuncia,
conclui pela incompeténcia da Camara Municipal, dizendo estarem os
denunciantes, em seu entendimento, perseguindo uma responsabiliza¢do criminal,
que seria competéncia do Judiciario. Ledo engano! Por vezes, o fato capitulado
tem seu enquadramento na legislagdo criminal e ¢ também uma quebra de decoro
parlamentar, passivel de julgamento politico, sendo certo que a tipificagdo dos
fatos narrados na denuncia ndo impede dito julgamento. A propésito, ndo sera
demais, por oportuno, transcrever a jurisprudéncia bem lancada na Dentincia
(fls.7), a qual esclarece que:

“Cassacgdo de mandato de parlamentar (art.55, II, da Constituicdo F ederal).
Ato disciplinar da competéncia privativa da Cdmara respectiva, situado em
instancia distinta da judicidria e dotado de natureza diversa da san¢do penal,
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mesmo quando a conduta imputada ao deputado (vereador) coincida cg&z_w_,
tipo estabelecido no Cédigo Penal.” Ministro Octavio Gallotti MS 21.443.

Conclusdo inafastivel ¢ que as condutas descritas na Denuncia coincidem o
tipo penal com o ato disciplinar faltoso, este wltimo passivel de julgamento
privativamente pela Camara Municipal, pela apontada quebra de decoro
parlamentar, tanto que assim prevé a LOM, por seu art.16, 2°, que “.... a perda do
mandato serd decidida pela Cdmara Municipal, em sessdo aberta, por voto de
dois tercos de seus membros...”.

Para estabelecer o limite de atuacdo desta Comissdo Processante, nio se
perca de vista cuidar-se, na espécie, como supradito, de julgamento politico, e
assim seré procedido. Dessarte, tem-se que os autos tratam de procedimento que
ndo apresentam vicios ou irregularidades, e, uma vez que o Parecer Inicial optou
por rejeitar as preliminares, posto que entendeu observada a estrita aplicacdo do
Decreto Lei n.° 201/67, e que os atos desta comissio processante se apresentam em
conformidade com os preceitos constitucionais e legais, ratifica, in totum, a
decisGes retro mencionadas.

Repisa, o acusado, em suas Razdes Finais, fls.195/208, as preliminares
postas na Defesa Prévia e afastadas por ocasifio no Parecer Inicial. Entrementes,
nao se furtara essa relatoria de enfrents-las novamente, em obediéncia ao devido
processo legal e amplo exercicio do direito de defesa.

Isto posto, verifica-se que as fls.196, ao considerar os fatos processuais, a
defesa admite, no seu quinto pardgrafo, que o denunciado restou regularmente
intimado para a audiéncia de instrugio, mas seu patrono ndo. Nio alegou nem
demonstrou nenhuma nulidade ou prejuizo, tanto que apresentou as Razdes Finais
a tempo e modo, pelo que, em ordem o procedimento.

Reitera a estrita observancia do Decreto Lei n.° 201/67, alegando nulidade,
em virtude de que, em seu entendimento, nio exerceu o denunciado sua ampla
defesa, pois, “mesmo com a adverténcia realizada pelo Sr. Mastroiano, de nao ser.
possivel o comparecimento do Exmo. Vereador ¢ Céimara Municipal para a
realiza¢do da audiéncia nos termos do art. 5° IV, do Decreto-Lei n.° 201/67, a
instru¢do foi realizada em sua auséncia e prejuizo, em 14/04/20, com o apresso
caracteristico das comissdes que tem atuado na Cémara Municipal, motivadas por
razées politicas, tdo somente.” Neste ponto, ¢ bom que se ressalte, por
conveniente, que os julgamentos realizados por essa Casa de Leis, por sua
natureza, s3o Poiticos-Administrativos, Termina, fundamentando que a
impossibilidade de comparecer i audiéncia de instrugo, seria representada por
uma decisdo do TIMG, nos autos n.° 1.0000.19.172536-5/000, que lhe impora

medidas cautelares, negritando dentre elas a “..dI) — proibicdo de acessar ou

requentar a Camara de Ve or: rldndia; (ITI) — proibicdo de manter

contato com os demais réus, com os servidores da referida casa Legislativa e

com testemunhas:... o que, sob sua 6tica, acaso comparecesse a audiéncia de
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instrucio, lhe acarretaria risco iminente a sua liberdade e as garantias processuais a—--
que faria jus, desde que se mantivesse adstrito as medidas liminares impostas pelo
TIMG.

Razao nio lhe assiste.

Em uma Peticio no HABEAS CORPUS N.° 556.117-MG, em tramite
perante o STJ, aviada por esta Casa Legislativa, as medidas cautelares impostas
pelo TIMG foram mitigadas, na decisdo datada de 24/03/20, quando o eminente
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, assim se posicionou:

“(-)

Aos vereadores investigados da Camara Municipal de
Uberlandia/MG foram impostas medidas alternativas a prisao, dentre elas o
recolhimento domiciliar, a proibig¢do de acessar ou frequentar a Camara de
Vereadores e a proibicdo de manter contato com os demais réus, testemunhas
€ com os servidores da referida Casa Legislativa.

Na presente peticio, a Cdmara Municipal de Uberlandia/MG
pretende, em suma, que seja esclarecida a forma que serdo conduzidos os
processos de cassacdo em razdo das limitacées impostas nas medidas
alternativas. Ciente da necessidade de continuagdo dos processos de
cassagdo, tenho por adequar as medidas anteriormente impostas.

Dessa forma, flexibilizo a determinacdo de recolhimento domiciliar
e de proibicio de acesso a Cimara de Vereadores, para que seja possivel
seu acesso pelos investigados tdo somente para comparecimento ds
W@W gn

Por sua vez, mantenho a proibigdo de contato dos réus com os demais
corréus e com as testemunhas (que ndo sejam servidores da Casa),

ibili 0, con ont, m_os_servidor referida Casa

legislati u rd_limi itamente necessdri r
prosseguimente dos processos de cassacdo. g.n.

Ante o exposto, defiro o pedido da Cidmara Municipal de Uberlindia/
MG a fim de esclarecer as medidas a serem tomadas nos processos de
cassagdo nos termos da presente decisdo.

Publique-se.

Brasilia, 24 de margo de 2020.

Ministro Sebastido Reis Junior

Relator

(..)”

Em suma, permitiu a decisdo acima o comparecimento do acusado aos atos
do processo € contato com servidores para prosseguimento dos atos processuais,
estando afastados, pois os Obices elencados na defesa para o nfio comparecimento a
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audiéncia de instrugdo, tendo a auséncia como nio justificada. Dessarte, rejéito a.
preliminar.

Fundamenta a defesa, ainda para tentar justificar o ndo comparecimento a
audiéncia de instrugdo, a existéncia da pandemia pelo COVID-19 e que a
“Prefeitura Municipal decretou estado de emergéncia no municipio e proibiu, por
meio do Decreto 18.553/2020, o funcionamento de servicos néo essenciais, dentre
0s quais certamente se compreende a continuidade dos trabalhos desta comissdo
processante, notadamente a Audiéncia de Instrucio realizada em 14/04/2020.”

Mera manobra protelatoria e, convicto que se utilizaria disso em sua defesa,
nem o acusado, nem suas testemunhas, injustificadamente, nio compareceram 2
audiéncia de instrugdo, Por oportuno é bom que se registre que, sequer seu
procurador compareceu.

Ledo engano, posto que a Cimara Municipal de Uberlandia publicou a
Portaria n.° 311/2020, a qual dispds sobre os procedimentos e regras afins de
prevengio e a propagacdo do CORONAVIRUS no dmbito da Camara Municipal de
Uberlandia, dispondo, em seu art. 10, que, verbis:

“Art.10 — As Comissées Processantes instaladas manterdo suas reunides e
audiéncias marcadas nos dias determinados e agendados, cumprindo os
prazos determinados em Lei.”

Frise que 0 ndo comparecimento das testemunhas, por causa da pandemia,
nio resiste ao fato de que esta ciosa Comissdo Processante designou horérios para
depoimentos espacados em intervalos de 15 em 15 minutos, ou seja, nao haveria
aglomeragdo. Apregoadas, uma a uma, nenhuma compareceu. Ressalto que,
embora tenha juntado os documentos, que provavelmente pertenceriam a uma das
testemunhas arroladas, ndo especificou 0 que provaria com sua oitiva e nem sua
indispensabilidade, de forma que ndo pudesse ser substituida ou declarado por
outra testemunha arrolada. Tampouco juntou documentagio das outras 07 (sete)
testemunhas para comprovar que pertenceriam a eventual grupo de risco. '

Ainda, acerca da alegada impossibilidade de realizacdo de julgamentos
presenciais, face ao evento do COVID-19, levantado pela defesa, em caso analogo,
datado 26 de fevereiro do corrente ano, por ocasido de um julgamento virtual, o
Min. Marco Aurélio, do STF, assim se pronunciou:

“No voto apresentado no ultimo dia 26, S. Exa. afirmou: "o julgamento
presencial ja foi mitigado, e muito, pelo virtual nio devendo sé-lo, na quadra
vivenciada, pela ado¢do da videoconferéncia’. De acordo com Marco

Aurélio, e ey itar s meraco jd_nd rr
sessoes plendrias tendo em vista a restricio de acesso nas salas de sessdo
Somente ds partes envolvidas com processos em pauta. g.n O risco para a

Corte, alertou o ministro, é de se acabar com as sessdes presenciais.”
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toga-por-camisa-polo-sou-0-maior-defensor-da-liturgia )

Outro néo € o caso de que ora se trata, posto que exatamente isso é o que
ocorre nas sessdes promovidas pela Comisses desta Eg. Camara Municipal de
Uberlandia, as aglomeragdes ndo ocorrem, pois acessam as salas de reunides
somente as partes envolvidas com o processo em pauta.

Assim, também afasto esta preliminar, ratificando a decisio tomada pela
Comiss3o Processante de realizar a audiéncia de instrugdo, mantendo-a higida.

Esgrime novamente, em sede de Razdes Finais, a preliminar de inépcia da
inicial, matéria ja exaustivamente combatida e para evitar tautologia, remete-se ao
parecer acima exarado, reiterando que a Dentincia descreveu suficientemente os
fatos ensejadores de sua apresentagdo, consistentes nos fatos de ter sido ofertada,
pelo Ministério Piblico, Dentincia Criminal contra o acusado, por percepcio de
vantagens indevidas, oriundas de “.... desvio de recursos da verba indenizatoria
por meio de notas frias emitidas por diversas grdficas da cidade” (f1s.5), segundo
apuragdo na seara criminal, apontando-as como condutas ensejadoras de quebra de
decoro parlamentar (fls.6/8) e ato indecoroso (fls.7/9). Rejeitada, a época e
afastada a alegada inépcia da inicial, ratifica-se, mais uma vez, a decisio.

NO MERITO:

Alega, meritoriamente, a auséncia de motivagdo contundente para o presente
processo; que ndo haveria arcabougo probatdrio minimo que exporia a prova da
existéncia dos fatos alegados pela denmincia ou indicios suficientes de sua
realizagdo pelo denunciado, culminando com a alegagdo de que n3o se
vislumbraria a possibilidade de ter o denunciado cometido qualquer ilicito, que a
acusagdo, no ambito penal, ndo poderia se sustentar nos depoimentos obtidos pelo
MPMG, que representariam meros meios de prova que teriam que ser reforcados
por “prova em concreto”, que ditos depoimentos indicariam situagdo diversa da
denunciada, pugnando pelo acolhimento das preliminares e que fosse elaborado
parecer final dando pela improcedéncia das acusagdes, mantendo o acusado no
cargo de vereador. Pugna, por tltimo, pela possibilidade de sustenta¢io oral da
defesa na sessdo de julgamento e de intimagdo de seu patrono. ,

Aqui, abre-se um paréntesis para dizer que, embora tenha suscitado a
preliminar de inépcia da inicial, dizendo que “... sequer as condutas que
autorizam a sua cassagdo pela Cdmara estio elencadas na denuincia”, para, no
mérito, as fls.205, afirmar que “...segundo consta da deniincia, teria 0 Denunciado
cometido quebra de decoro, ato indecoroso e crime.” Tem inteira ciéncia o
denunciado dos fatos que lhe sdo imputados. Conquanto o julgamento por crime
seja afeto ao Poder Judicidrio, ndo se furtard essa Comissio Processante de
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apresentar seu Parecer Final sobre a quebra de decoro e ato indecoroso, materia \siﬁ’fz
si afetas.

No que concerne a alegada auséncia de motiva¢do contundente para o
presente processo ¢ falta de provas, essa ndo se sustenta, pois, ressalte-se que,
embora o acusado procure afastar as provas produzidas, o material é farto, obtido
junto a0 GAECO, (link as fls.69 ¢ CD-ROM as fls70), consistente nos
depoimentos dos proprietarios das graficas das quais se utilizou, cujos videos
foram exibidos na audiéncia de instrugdo, 4 qual ndo compareceu, tampouco sua
defesa e testemunhas. Cita as fls.203, um julgamento do Excelso Pretorio, o qual
trata da ndo aceitagdo da delagdo premiada sem elementos externos de sua
corroboragdo, a fim de formar juizo de probabilidade de condenagdo. Traca a
analogia entre o caso em aprego e o referido julgamento. Primeiramente, é bom
que ndo se perca de vista que a legislagio penal, a exemplo da Politico-
Administrativa, de nitido carater penalizatorio, salvo melhor juizo, ndo comporta
analogia. De outro norte, ndo se trata de delagdo premiada, mas sim de confissdo
do modus operandis, entre as partes e, mesmo que assim nio fosse, referidos
depoimentos estdo lastreados na emissdo das notas fiscais ideologicamente falsas.
A corroborar tal entendimento vé-se que, as fls.210/242, juntou o proprio
denunciado as Notas Fiscais que alega ter pago a totalidade de seus valores para
suas emissdes, mas que na seara criminal sdo apontadas como ideologicamente
falsas, por ndo corresponderem, seja & qualidade, seja a totalidade da confecgio do
material, que descrevem, mével da acusagdo de obtengdo de vantagem indevidas e
de quebra do decoro parlamentar e também da imposicio e manuten¢io de
medidas cautelares pela Justiga, em todas as suas Instincias. Sdo elas, as notas
fiscais ideologicamente falsas, a par dos depoimento dos donos das graficas e as
cautelas judiciais, as provas vivas da quebra do decoro parlamentar.

Qualquer juizo de valor feito por esta Comisso somente se presta para o fim
do julgamento politico do vereador Doca Mastroiano relativamente 4 quebra de
decoro parlamentar, ndo produzindo nenhum outro efeito, seja na esfera
administrativa ou na judicial, lembrando que do resultado do presente feito sera
oficiado o TRE.

Nessa linha, sabendo-se que as esferas administrativa e judicial sdo
independentes, ndo resulta em ilegalidade ou nulidade a circunstincia de
eventualmente vierem a ser proferidas decisdes conflitantes entre si.

No campo do julgamento politico a valoragdo dos elementos de prova
constitui campo proprio dos atos interna corporis, onde a ordem juridica conferiu
exclusividade ao Legislativo, sendo vedado ao Judicirio adentrar no exame de
mérito da decisdo.

O Judiciario ndo pode substituir o julgamento politico-administrativo da
Camara pelo seu. Dai, ndo se busca, no Judiciario, saber se foi justa, injusta,
inconveniente ou severa a deliberagio da Camara, se esta deveria absolver ou nio
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o acusado, pois esse juizo é de mérito, e a Justi¢a ndo pode substituir a deliberefgﬁgw, ’
da Camara Municipal por um pronunciamento de mérito.

Também em face da independéncia entre as instincias, a Casa ndo precisa
aguardar a conclusdo da agdo penal para s6 entdo proceder o julgamento pela
quebra de decoro. A decisdo que vier a ser proferida na acdo penal ndo traz
nenhuma repercussao neste julgamento politico.

No que se refere ao julgamento politico, ¢ importante ter em entender que
ele ¢ desvinculado, em muitos aspectos, das exigéncias formais e materiais
inerentes aos processos judiciais em geral.

No julgamento técnico, realizado pelo Poder Judiciario, a presuncao de
inocéncia tem maior rigor do que no politico, feito pelo Poder Legislativo. Na
légica do julgamento politico, sdo admissiveis e consistentes certas presungdes que
Jjulgadores técnicos ndo podem aceitar.

Por essa 16gica, ndo ha nenhuma contradigdo quando parlamentares cassados
por seus membros vém posteriormente a ser absolvidos no Judiciario por falta de
provas. O mesmo vale em se tratando de julgamento politico de membro do
Executivo, como se vé, p. ex., do julgamento politico que envolveu a cassagdo do
ex-Presidente Collor pelo Congresso, posteriormente absolvido na esfera penal
pelo Judiciario por falta de provas.

A logica do julgamento politico ndo opera apenas contra os acusados.
Também o reverso acontece. Alguns parlamentares podem vir a ser condenados
pelo Judiciario, embora ndo venham a ser cassados pelo Parlamento.

Reconhecer que o julgamento politico tem sua logica propria é importante
para o regular funcionamento das institui¢es do Estado democratico. Mais que
1ss0, ndo atenta minimamente contra nenhum direito daqueles que foram cassados
o fato de ndo se admitirem, em juizo, presungdes tipicas dos julgamentos politicos.

Em situagdes como essa estdo corretas tanto a cassagdo do mandato como a
absolvicdo judicial por falta de provas.

Por isso, julgar tecnicamente um julgamento politico é tdo equivocado
quanto julgar politicamente um julgamento técnico. A

No julgamento técnico, realizado pelo Poder Judiciario, a presungio de
inocéncia tem maior rigor do que no politico, feito pelo Poder Legislativo. Na
logica do julgamento politico, sdo admissiveis e consistentes certas presungdes que
Jjulgadores técnicos ndo podem aceitar.

Forte nessas premissas, passo a analisar se efetivamente o vereador Doca
Mastroiano teria incidido na pratica de ato incompativel com o decoro parlamentar,
sob a modalidade de recebimento de vantagens indevidas através do mal uso da
verba indenizatoria.

A acusagdo contra o vereador tem como ponto de partida o depoimento
prestado pelos proprietrios das gréficas, bem com o pelo proprio denunciado
perante 0 GAECO, por ocasido de sua prisdo em flagrante sob a acusagdo de ter
obtido, através da verba indenizatoria, vantagem indevida de cerca de R$
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206.490,00, para ser mais especifico, junto a Grafica Waltemones do Nascimen‘t@\m )
Junior, a quantia de R$ 124.070,00 e junto a Grafica Vieira Santos Editora Grafica
Ltda., a quantia de RS 82.370,00.

Depoimentos de referidas pessoas ddo conta, ao contrario do que consta em
sua defesa, que ndo receberam a totalidade das quantias descritas nas notas fiscais,
mas tdo somente, em média, cerca de 70% (setenta por cento) de seu valor.
Confira-se, a propdsito, o depoimento do Sr. Daniel Vieira, proprietario da Grafica
Vieira Santos Editora:

“(--)

MP - Vc prestou servigos para os vereadores?

Daniel — Sim

MP — Quais vereadores vocé prestou, vocé emitiu nota?

Daniel — DOCA, Rodi, Baiano, Ricardo, Wilson Pinheiro Juliano Modesto.
MP — Essas notas, conteudo que vocé discriminava nas notas, quantidade e
produto, esses dados eram encaminhados quantidade?

Daniel — Isso.

MP E ai vocé colocava o valor de custo para fechar a nota nos seis mil e
quinhentos reais, que era o valor que o vereador tinha direito ao
ressarcimento?

Daniel — Isso.

MP — Vocé efetivamente fazia aquela quantidade de informativo?

Daniel - Alguns sim, outros nao.

MP — A quem vocé fez a quantidade constantes nas notas?

-Daniel — Constando 100% o Wilson Pinheiro.

MP — Todas as vezes que Wilson te contratou vocé fez integralmente o que ele
pediu?

Daniel — Integralmente.

MP — E ele te pagou integralmente?

Daniel — Integralmente, com cheque endossado.

(-)

MP — Os demais, quer dizer, em relacio aos demais, vocé fazia uma
quantidade menor?

Daniel — sim, sim.

MP — Recebia so pelo executado?

Daniel — Sim, so pelo executado.

MP — Esse executado, ele variava, o valor que vocé recebia variava, qual era
a porcentagem relativa ao valor integral da nota, igual a R$ 6.500,00, quanto
vocé recebia?

Daniel — Média de 70% é, vamos um pelo outro ai né, de dois pra trds ai,
ndo me recordo muito bem, provavelmente isso.

MP — Esse 70% vocé recebia em espécie?
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Daniel — Em espécie.....¢ esse igual eu te falei, esse mais antigo eu nao me
recordo muito bem, provavelmente era em espécie.

MP - Desses 30% que ndo eram pagos o Sr. recebia alguma coisa, alguma
vantagem, ou ndo, isso ficava pros vereadores?

Daniel — E o negécio...é que ficava pra eles e as vezes dava, igual dava essa
diferenca de quantidade por causa do imposto da nota, que era recolhido ai,
era abatido do valor dos informativos.

MP — Mas eu quero saber do valor que vocé recebia em mdos?

Daniel — Ai, em mdos...

MP — A nota é “x”, vocé receia 70% de “x”?

Daniel — Isso, isso mesmo.

MP — 30% a Cdmara pagava para o vereador, mas o vereador ndo te
pagava?

Daniel — Isso.

MP — E isso com o Rodi, o Ricardo e o DOCA?

Daniel — Isto.

(o)™

E o quanto basta!

Donde, face a gravidade desses fatos testemunhados, a acusa¢do que tramita
na seara criminal, requereu as medidas cautelares deferidas no Juizo de Primeiro
Grau e ratificadas no TIMG e no STF, abrandadas s6 para fins de tramita¢do do
presente procedimento Politico-Administrativo. Isto, por si s6 seria suficiente para
um decreto condenatério por quebra do decoro parlamentar, independentemente do
resultado da referida agéo penal, posto que a dignidade da Cimara Municipal ja se
encontra maculada por sua prisdo desde o ano passado €, tomando emprestado o
velho adagio romano, acerca de honestidade, "A mulher de César ndo basta ser
honesta, deve parecer honesta".

Embora o depoimento prestado pelo vereador perante a autoridade policial
ndo tenha sido ratificado perante esta Comissdo, da analise de todo o conjunto.
probatério até entdo produzido, em nossa otica a quantia em dinheiro utilizada
indevidamente era efetivamente para pagamento pela confecgdo inexistente de
material grafico descrito nas notas fiscais ideologicamente falsas, dela se
apropriando. .

Evidentemente, como ja alertado, nossas conclusdes ndo sio aptas a gerar
efeito em quaisquer outras esferas, sendo admissiveis t3o apenas neste processo em
que se apura a quebra de decoro parlamentar.

De todo modo, no nosso entender, a versdo atualmente sustentada pelo
vereador para justificar sua conduta nio encontra suporte no conjunto probatdrio.

Nao bastasse tudo isso, ¢ fato notorio que o defendente teve a sua prisdo
preventiva decretada, encontrando-se em prisdo domiciliar ¢ cumprindo medidas
cautelares as mais diversas, ndo podendo comparecer 3 Cimara e ter contato com
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seus servidores, sendo para atos e audiéncias desta Comissdo Processante. N‘é’s\tq ‘
ponto ¢ bom que se ressalte que percorreu o acusado todas as Instancias Judiciais,
passando pelo TIMG e pelo STF, que mantiveram sua prisdo preventiva, estando ja
afastado da Camara h cerca de 05 (cinco) meses .

E evidente que informagdes veiculadas pela imprensa também devem ser
consideradas por esta Comissio, posto que abalaram a credibilidade da Camara
Municipal de Uberlandia, vez que circularam em todas as midias ¢ em todo o
territério nacional.

Com relagdo aos fatos relacionados ao acusado Doca Mastroiano, tendo em
vista todas as provas encontradas, restou patentemente demonstrado que 0 mesmo
ndo teve comportamento compativel com a ética e o decoro exigido de um
parlamentar e isso, por si s6, ja seria suficiente para sua cassag¢io, pois procedeu de
modo incompativel com a dignidade da Cimara e faltou com o decoro na sua
conduta publica.

Nesta esteira de raciocinio, € certo que a sua presenga no seio do Parlamento
mancha a dignidade desta Casa, que esta obrigada a respeitar a ordem
constitucional que lhe atribui responsabilidades na constru¢ao € na manutengio da
democracia representativa, um dos pilares do Estado Democratico de Direito.

Isto posto, tem-se que o Decreto-Lei n.° 201/67, em seu art.7°, reza que,
litteris:

“Art. 7° A Camara poderd cassar o mandato de Vereador. quando:

I - Utilizar-se do mandato para a pritica de atos de corrup¢cdo ou de
improbidade administrativa;

11 - Fixar residéncia fora do Municipio;

Il - Proceder de modo incompativel com a dignidade, da Camara ou faltar
com o decoro na sua conduta publica.”

Por seu turno, em Uberlandia a Lei Organica do Municipio estabeleceu, em
seu art. 16, Il e 1§°, que:

“Artigo 16 -

Perdera o mandato o Vereador:

(-) :

II - cujo. procedimento for declarado incompativel com o decoro

parlamentar;
) |
$1° — E incompativel com o decoro parlamentar, além dos casos
definidos no regimento interno, o abuso das prerrogativas asseguradas ao

Vereador ou a percepcdo de vantagens indevidas.”
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Por seu turno, o Regimento Interno dispde:

“Art.49. Perderd o mandato o Vereador que, além do disposto no art. 16 da
Lei Organica Municipal:
I - utilizar-se do mandato para a pradtica de atos de corrupg¢io ou de
improbidade administrativa;
II - proceder de modo incompativel com a dignidade da Camara, ou faltar
com o decoro na sua conduta publica;
§ 1°- E incompativel com o decoro parlamentar:
a) o abuso de prerrogativa assegurada ao Vereador;
b) a pritica de irregularidades graves no desempenho do mandato ou
encargos dele decorrentes;
¢) a prdtica de ato que afete a dignidade da investidura;d) a percepcio de
vantagens indevidas.*

E, ainda que:

“Art. 57 - O Vereador que descumprir os deveres decorrentes do mandato,
ou praticar ato que afete a dignidade da investidura, estard sujeito a
processo e a penalidades previstas neste Regimento.

Pardagrafo unico - Constituem penalidades:

()
III - perda do mandato”

Pelo exposto, inspirados pela energia de nosso povo e trabalhando para
mudar essa realidade, desfazendo um elo entre os que nutrem seus projetos
pessoais com recursos publicos com aqueles que os nutrem com o suor de seu
trabalho, nosso Parecer ¢ pela PROCEDENCIA DA ACUSACAO e consequente
CASSACAO DO MANDATO, relativamente a pratica de ato incompativel com a
dignidade da Camara e quebra do decoro parlamentar imputada ao vereador
Mastroiano de Mendonga Alves ( Doca), solicitando ao Presidente da Camara a
convocacdo da sessdo para julgamento, nos termos do artigo 5°, inciso V, do
Decreto-Lei n. 201/67.

Indicamos o seguinte quesito para votagio:

- O Vereador Doca Mastrioano, nos fatos que constituem objeto da presente
denuncia, incidiu na pritica de ato incompativel com a dignidade da Cimara
e faltou com o decoro na sua conduta piblica, sob a modalidade de
recebimento de vantagens indevidas pela apropriagio da verba indenizatéria
e deve ter seu mandato cassado?
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Camara de Municipal de Uberlandia, 29 de abril de 2020, = Y

TUNICO =%
Vereador - Relator da Comissao, Processante

A vista do Relatério do Vereador TUNICO, e apés a analise da dentincia, dos
documentos que a instruem, da Defesa Prévia, das Razdes Finais e dos documentos
que as acompanham, a Comissio Processante emite seu parecer final pelo
acolhimento do relatoério, adotando-o como razdes e fundamento para solicitar ao
Presidente da Camara a convocagdo da sessdo para julgamento, nos termos do
artigo 59, inciso/V, do Decreto-Lei n. 201/67.

PAULO CE$AR —PC
Presidente da/Comissio Processante

{

A i

PASTOR ATILAAAL
Membro da Comissdo Processante

§

Saiba como proteger vocé e sua familia

Acesse
saude.gov.br/coronavirus
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Camara Municipal de Uberléndia

Minas Gerais

MANDADO DE NOTIFICACAO

Uberldndia 30 de abril de 2020

Ao Dr.

Lucas Borges Avila — OAB/MG 159.844
Rua Antonio Fortunato da Silva, n.2 751
Bairro Santa Moénica

Uberiandia-MG - CEP 38.408-210

Prezado Doutor,

O Presidente da Comissdo Processante, Vereador Paulo César - PC, no uso de suas
atribuigdes regimentais, conforme Portaria N.2 270/20, considerando a admissdo de
denuncias apresentadas pelos cidaddos Gabriel Santos Miranda e Guilherme Grossi Rossi
pelas supostas condutas: infracdo Politico Administrativa.

Considerando que a Comissd@o Processante opinou pelo prosseguimento da dentincia;
Considerando o parecer final proferido pela Comissdo no dia 29 de abril de 2020.

Fica V. Sa. NOTIFICADO nos termos do DL n.2 201/67, para Sessdo de Julgamento a
realizar-se no dia 05 de maio de 2020 as 09h00min, no Plendrio Homero Santos, na
Camara Municipal de Uberlandia.

Atenciosamente,

V)e'éanmis

Presidente da Camara Municipal de Uberlandia
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CERTIDAO

Certifico e dou fé, que na data de 04/05/2020, as 08h49min dirigi-me ao enderego
Rua Ant6nio Fortunato da Silva, n® 751, Bairro Santa Monica, nesta cidade, na tentativa de
protocolizar Mandado de Notificagdo emitido em 30/04/2020 pelo Presidente da
CMU(Notificando o destinatario quanto a Sessdo de Julgamento dia 05/05/2020 as
09h00min [Comissdo Processante Portaria n® 270/2020]), tendo como destinatario Dr.
Lucas Borges Avila, porém ndo fui atendido no referido momento. Posteriormente aguardei
alguns minutos proximo ao referido local e s 08h59min toquei novamente o interfone do
imdvel de n° 751, porém ndo fui atendido por ninguém; o destinatario nfio se encontrava
presente, sendo desconhecido seu paradeiro, motivo pelo qual deixei de protocolizar o
Mandado supracitado. O referido ¢ verdade, do qual dou fé.

Camara Municipal de Uberlandia, aos 04 de maio de 2020.

?./W Y
VA

RENATO AMARAL DE OLIVEIRA
Diligenciador ad hoc

CORONAVIRUS B X UERL LR T8

saber e fazer.

) Como o coronavirus (Covid-19)
Como posso me proteger? é transmitido?
&  Lave as m3os com frequéncia, com 4gua e sabdo A transmissao acontece de uma pessoa doente para outra

% ou higienize com alcool em gel 70% ou por contato préximo (cerca de 2 metros), por meio de:
0.

Ao tossir ou espirrar, cubra nariz e boca com lengo ! l (.>
ou com o brago, e ndo com as maos. f‘?

Goticulas de saliva Espirro Tosse Catarro
Q Se estiver doente, evite contato fisico com outras
@: pessoas e fique em casa até melhorar. Toque ou aperto .J ?uhg‘;‘r‘f’isci‘;‘;
w de maos contaminadas
Evite tocar olhos, nariz e boca com as m&os ndo
@ lavadas. Ao tocar, lave sempre as maos com agua E quais 550 os
e sabdo.

principais sintomas?

T 1 N&o compartilhe objetos de uso pessoal,
como talheres, toalhas, pratos e copos. O coronavirus (Covid-19) é
Geralmente é uma doenca leve a moderada, mas alguns

) ~ ) casos podem ficar graves. Os sintomas mais comuns s3o:
.:l Evite aglomerag6es e mantenha os ambientes

ventilados. Febre Tosse Dificuldade para respirar

DISQUE )
SAUDE PATRIA AMADA

- |
Saiba como proteger vocé e sua familia. saude_gov_br/coronavirus 136 e | msemony T BRASIL
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Cdmara Municipal de Uberlindia

Minas Gerais

ATA DA SETIMA REUNIAO DA COMISSAO PROCESSANTE

Aos quatro dias do més de maio do ao de 2020, 3s 14h36mim no Plenario Homero
Santos, na sede da Camara Municipal de Uberlandia, reuniram-se os membros da
Comissdo Processante de forma remota, constituida, pela Portaria 162, 10 de
fevereiro de 2020, quais sejamVereadora Dra. Jussara Matsuda (Presidente),
vereador Heliomar Boz6 (Relator) e vereador Cleyton César (Membro), destinada a
apurar fatos envolvendo o Vereador Silésio Miranda, face a dentncia apresentada
pelos cidaddos Gabriel Santos Miranda e Guilherme Rossi Grossi. Foi informado
pela Presidente que esta reunido tinha por objeto apresentar o rol de testemunhas
da comissdo e sobre as diligéncias e o rol de testemunhas apresentadas pelo
denunciado.Foi feita a leiturapela Presidente do rol de testemunhas arroladas pela
da Comissdo, quais sejam: 1 - Usair Emiliano de Sousa Representante da Disk
Gréfica, Rua Engenheiro Azelli, 1384 = Bairro Osvaldo Rezende; 2 - Junio Bernardes
Coelho Representante da Pixel Impressdo Digital,Rua Itanhandu, 305 — Bairro
Osvaldo Resende; 3 - Thiago José Dos Santos Representante da Pixel Impressdo
Digital,Rua Maria Augusta Machado, 167 — Bairro Pacaembu; 4 - Cristiano Cardoso
Siqueira Representante da Maxicromindistria Gréfica Limitada,Rua Jord3o, 184 —
Araguari; 5 - Luciano Rodrigues Siqueira Representante daMaxicromlndistria
Gréfica Limitada Rua Jorddo, 184 — Araguari; 6 - Renato Ribeiro Braga da Rb Grifica,
Avenida Geraldo Abr3o, 611 — Bairro Jardim Inconfidéncia; 7 - Daniel Marotta
Martinez - Promotor De Justica. A Presidente solicitou a suspensdo da Reunido
para concordancia do rol de Testemunha, o qual foi aprovado por todos os
membros.A Presidente apresentou sua opinido sobre as diligéncias apresentadas
~ pelo denunciado quando de sua apresentacdo da defesa prévia: 1 — as diligéncias
de numero 01 a 10 referentes ao Ministério Plblico opinou pelo indeferimento,
tendo em vista que o Promotor de Justica Dr. Daniel Marotta serd intimado a
comparecer na audiéncia de instrugdo e que recebera copia de todas as diligéncias
solicitadas para que possam ser esclarecidas; 2- a diligéncia de nimero 11 opinou
pela irrelevancia, pois o objeto da agdo ndo se refere aos atos praticados pelo
promotor Dr. Daniel Marotta e sim para apuragdo de fatos relativos ao decoro de
supostas acBes realizadas pelo denunciado; 3 — as diligéncias de n.2 12 e de 14218 |
opinou no sentido que poderia ser solicitado a Cdmara Municipal de Uberlandia,
desde que ndo atrapalhasse o0 andamento do processo de cassagdo; 4 — diligéncia
de nimero 13 opinou pelo indeferimento pois a diligéncia retardaria o processo,
além de ndo ser relevante, pois o objeto da acdo é saber se houve o recebimento
da verba indenizatéria sem a correspondente contraprestacdo pelas gréficas; 5 —as
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Cidmara Municipal de Uberléndia

Minas Gerais

diligéncias de numero 19 a 22 opina pelo indeferimento, visto ndo serem
relevantes, e sugere que, caso o denunciado ache pertinente que apresente as
informacgBes pessoais da Receita Estadual e Federal nos autos do processo; 6 — as
diligéncias de nimero 23 e 24 opinou pela impertinéncia, visto que a andlise em
questdo é suposta quebra de decoro, mas caso o denunciado entenda pertinente
sugere que as apresente nos autos do processo; 7 — A diligéncia de nimero 25
entende ser desnecessdria, pois além de retardar o processo, ndo é relevante a
questdo em andlise.Os demais membros concordaram com as opinides da
Presidente quanto as diligéncias solicitadas.A Presidente abriu a palavra para os
membros da comissBes que se declinaram de fazer qualquer comentario.Quanto
ao rol de testemunhas apresentado pelo denunciado a Presidente opinou da
seguinte forme: 1 — pelo indeferimento da convocacio dos membros do GAECO,
pelo fato de o lider da operaciio serd intimado a poderd apresentar
esclarecimentos; 2 — relativo ao Delegado Dr. Cldudio Marques como encontra-se
em outro estado a comissdo ndo tem competéncia de ouvir testemunha por carta
precatéria, assim sugere que se o denunciado necessario a presenca da
testemunha que fique sob sua responsabilidade apresenté-la. Os demais membros
concordaram com a posicdo da Presidente quanto ao rol de testemunhas
apresentado pelo denunciado. A Presidente designou a audiéncia de instrugdo para
o dia 11 de maio de 2020 as 09h0Omin. Como o denunciado e seu procurador
estavam presentes, ficaram intimados a comparecer na audiéncia de instrugdo
designada pela comissdo. A Presidente solicitou que se procedesse a intimag3o
pessoal do denunciado, ou na pessoa de seu procurador conforme previsdo no
Decreto Lei n.2 201/67, ainda as demais testemunhas arroladas. A Presidente
solicitou que constasse em ata que ao inicio da reunido, os advogados do
denunciado presentes, protestaram por n3io poderem se pronunciar na reunido.
Ainda em tempo, sobre o item 02 do indeferimento relativo ao Dr. Cldudio
Marques, ficou decidido, com o consentimento de todos os membros que a
comissdo oficializard a referida testemunha para que compareca 3 audiéncia de
instrucdo a ser designada. Tendo em vista que a comissdo, inicialmente, entendeu
indeferir a intimagdo dada a testemunha residir em outro estado e, como o
denunciado manifestou enorme interesse na oitiva dessa testemunha, ficou
decidido que a mesma serd oficializada pela comissdo por ser servidor plblico e
caso ndo compareca, o denunciado desde j& manifesta que procederd sua
dispensa. A Presidente ressaltou, ainda, que a comissdo ird oficializar via e-mail,a
testemunha, sendo que o denunciado providenciard em 24hs (vinte e quatro horas)
0 endereco eletrénico e que a vinda ou ndo da testemunha é responsabilidade do
denunciado. O denunciado e seus procuradores foram cientificados do
indeferimento das diligéncias e testemunhas, entretanto, afirmam que medidas

v

// 4/ o
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Cdmara Municipal de Uberlindia

Minas Gerais

sdo imprescindiveis para demonstracdo da defesa. Diante disso a comissdo
concedeu o prazo de 48hs (quarenta e oito horas) a partir da publicagdo desta ata a
qual se finda no dia 07.04.2020 4s 12h00min para que o denunciado manifeste por
escrito sobre tais razBes para nova avaliagdo. Por fim, face as decisdes acima
deliberadas pela comissdo, a audiéncia de instrugdo sera designada apds a
realizagéo das diligéncias, e n&io mais no dia 11 de maio de 2020, tudo acordado
entre todos os membros da comissdo. A Presidente solicitou a suspensdo da
reunido para a impressdo da ata. Nada mais havendo a ser tratado a Presidente
deu por encerrada a reunido, da qual foi lavrada a presente ata, depois de lida e
aprovada vai assinada pelos seusmembros:

=

Z N7 D S NS
/ / v Sl A7 A v
a eliomar

Relator

/”é /
/

Ll Mioos o CJUR
‘ ereador Clayton César

Membro

— r. Gilﬁerto eves

N
. OAB/MG 119.518
\J IM /
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CAMARA MUNICIPAL DE UBERLANDIA
MINAS GERAIS

MANDADO DE NOTIFICACAO CP - 335/2020

Ao Senhor
MARCIO TEIXEIRA NOBRE
Rua Nicaragua, n.° 31, APTO 1403 Bairro Tibery
CEP: 38405-100 Uberlandia - MG
Uberlandia, 29 de abril de 2020

Senhor Vereador,

O Presidente da Comissdo Processante, Guilherme Miranda —
Guilherme do Econémico, no uso de suas atribuicées regimentais e conforme
Portaria n° 335/2020, considerando o parecer pelo prosseguimento da dentincia
votado pela comiss&o em 28 de abril de 2020, determina nos termos do artigo 5°,
inciso lll do Decreto Lei 201/67:

Fica V.Sa. NOTIFICADO do seguinte:

a) Da decisdo da Comissdo Processante pelo prosseguimento da
denuncia, conforme cépia de Ata anexa, publicada no Jornal O Legislativo de 28
de abril de 2020;

b) Para comparecer na audiéncia de instrucdo para depoimento
pessoal, nos termos do art. 5°, inciso lll do Decreto Lei n°® 201/67 e artigo 400 do
Codigo de Processo Penal, marcada para o dia 07/05/2020 (Quinta- feira). as
14:00 horas, no Plenario Homero Santos, Camara Municipal de Uberlandia.
situada na Av. Jodo Naves de Avila, n° 1617, Bairro Santa Ménica, Uberlandia-
MG:; onde serdo ouvidos também as testemunhas de acusacao e defesa;

¢) Considerando que ndo houve apresentacdo de defesa, nem tao
pouco relacdo de testemunhas, fica o denunciado ou o seu procurador (a)
responsavel por notificar as testemunhas de defesa, quanto a data e horario da
realizacao da audiéncia de instrucao.

CAMARA MUNICIPAL DE UBERLANDIA
Av. Jodio Naves de Avila, 1617, bairo Santa Monica
CEP 38 408-144 - Uberlandia-MG
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d) Fica V.Sa, NOTIFICADO, que as oitivas das testemunhas de
acusacao terao inicio as 14horas, caso V.Sa ou seu procurador queira
acompanhar.

L,

Atenciosamente, ,/

/’ el v

Giiilherme Miranda
Presidente da Comisséo Processante

RECEBI EM / /
HORARIO:

VEREADOR MARCIO TEIXEIRA NOBRE

CAMARA MUNICIPAL DE UBERLANDIA
Av. Jodo Naves de Avila, 1617, baro Santa Monica
CEP 3% 408-144 - Uberlandia-MG
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CERTIDAO

Certifico e dou fé. que na data de 04/05/2020. as 13:10min. dirigi-me ao enderego
Rua Nicaragua, n® 31. apt. 1403, Bairro Tibery, CEP 38405-100, nesta cidade. na tentativa
de protocolizar o Mandado de notificagéo n°® 335/2020. tendo como destinatério o Sr. Ver.
Marcio Teixeira Nobre, porém 0 mesmo ndo se encontrava presente, sendo desconhecido
seu paradeiro. motivo pelo qual deixei de protocoliza-lo. O referido ¢ verdade, do qual dou
fé.

Camara Municipal de Uberlandia. aos 04 de maio de 2020.

Jo i S A NI VT A

ELIANE GUALBERTO
Matricula 8434 e
Diligenciadora ud hoc

OPERACHD

———

~"Dirija com responsabilidade. ™
“Seja-vocé a mudanca no-transito.
Colocar vidas em risco
ndo é acidente. E crime.

MINISTERIO DOS
TRANSPORTES, PORTOS
EAVIAGCAO CIVIL
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PORTARIAS \

PORTARIA 411/2020
DISPOE SOBRE A NOMEAGAO QUE MENCIONA
O Presidente da Camara Municipal de Uberlandia, no uso de
suas atribuicoes legais, RESOLVE:
Art. 1° - Fica nomeada a partir de 07 de maio de 2020,
para o cargo de provimento em comissao, a pessoa abaixo
relacionada, a ser lotada no gabinete do Vereador Airton de
Oliveira Pinhal:
Assessor Parlamentar Céd. ASP - 01
Jailson Ambrosio Ferreira.
Art. 2° - Esta portaria entra em vigor na data de sua publicacao.
Camara Municipal, 30 de abril de 2020.
RONALDO CESAR VILELA TANNUS
Presidente

AVISOS \

AVISO DE LICITACAO
EXCLUSIVO PARA MICROEMPRESA - ME E EMPRESA DE
PEQUENO PORTE - EPP
Em cumprimento ao art. 48 da Lei Complementar n°® 123/2006,
com redacéo dada pela Lei Complementar 147/2014
A Camara Municipal de Uberlandia, UASG 925010, represen-
tada pelo Departamento de Licitacées e Compras e seu Pre-
goeiro, torna pUblico para conhecimento dos interessados
que fara realizar licitacdo na modalidade Pregao Eletroni-
co n° 007/2020, Processo n° 022/2020, tipo MENOR PRECO
GLOBAL DO LOTE UNICO.
Objeto: confeccao de placas diversas para colocacao em
diversos departamentos e espacos fisicos da Camara Muni-
cipal, conforme condicdes, quantidades e exigéncias esta-
belecidas neste Edital e seus anexos.
DATA: 15/05/2020 - Sexta-feira.
HORARIO: 13:30 Horas (Horario de Brasilia/DF).
SITE: www.comprasnet.gov.br
Endereco: todos os locais constantes neste Aviso localizam-
se na Camara Municipal de Uberlandia, av. Jodo Naves de
Avila, 1.617 - Bairro Santa Monica - CEP 38.408-144 - Uber-
landia - Minas Gerais.
Informacées e obtencao do Edital:
« sitio eletronico www.camarauberlandia.mg.gov.br, Link
Transparéncia;
« e-mail compras@camarauberlandia.mg.gov.br;
« Departamento de Licitacées e Compras, Sala 45, 1° Piso;
« telefones (34) 3239-1196 / 3239-1194 / 3239-1137.
Uberlandia, 04 de maio de 2020.
Luciano Benati Mendes
Pregoeiro

i www.camarauberlandia.mg.gov.br

EDITAIS \

EDITAL DE CITACAO

A COMISSAO PROCESSANTE DO PEDIDO DE CASSACAO n°
269/2020 publicada em 06mar¢o2020, informa, por meio
do presente edital, ndo sendo possivel cita-lo pessoalmente
conforme certidao de fls. 56, 57 e 58 dos autos, o Vereador
VILMAR RESENDE, uma vez que ja tomara ciéncia da Ata
da terceira Reunido realizada em 27abril2020 (audiéncia
de Instrucao e julgamento), publicada na mesma data, no
Processo de Apuracdo de Infracao Politico-administrativo,
nos termos do Decreto-Lei n° 201 de 27 de fevereiro de
1967, pela pratica, conforme denlncia, do ato indecoroso
e o crime previsto no artigo 55, inciso Il e VI da constitui-
cao Federal, para que, impreterivelmente no prazo de 05
(cinco) dias a partir desta publicacao, ofereca as alegacoes
finais, caso queira.

Uberlandia/MG, 04 de maio de 2020.

Vereador Pastor Atila Carvalho

EDITAL DE CITACAO

A COMISSAO PROCESSANTE DO PEDIDO DE CASSACAQO n°
271/2020 publicada em 06marco2020, informa, por meio
do presente edital, ndo sendo possivel cita-lo pessoalmente
conforme certidao de fls. 56, 57 e 58 dos autos, o Verea-
dor RONALDO ALVES, uma vez que ja tomara ciéncia da
Ata da terceira Reuniao realizada em 27abril2020 (audién-
cia de Instrucao e julgamento), publicada na mesma data,
no Processo de Apuracado de Infracao Politico-administrati-
vo, nos termos do Decreto-Lei n° 201 de 27 de fevereiro de
1967, pela pratica, conforme denlncia, do ato indecoroso
e o crime previsto no artigo 55, inciso Il e VI da constitui-
cao Federal, para que, impreterivelmente no prazo de 05
(cinco) dias a partir desta publicacao, ofereca as alegacoes
finais, caso queira.

Uberlandia/MG, 04 de maio de 2020.

Vereador Pastor Atila Carvalho

Agora estamos no

\‘lmtagnam

@camarauberlandia
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